VERUM ESSE ADAQUATIONEM REI ET INTELLECTUS

Dicendum quod sicut in demonstrabilibus oportet fier1 reductionem in ali-
qua principia per se intellectul nota, ita investigando quid est unumquodque :
alias utrobique in mfinitum iretur, et sic periret omnino scientia et cognitio
rerum. Illud autem quod primo intellectus concipit quasi notissimum — et in
quod conceptiones omnes resolvit — est ens, ut Avicenna dicit in principio
suee Metaphysicee. Unde oportet quod omnes alise conceptiones intellectus
accipiantur ex additione ad ens.

Sed ent1 non possunt addi aliqua quasi extranea per modum quo differen-
tia additur generi, vel accidens subjecto, quia queelibet natura est essentialiter
ens. Unde probat etiam Philosophus in III Metaphys., quod ens non potest
esse genus, sed secundum hoc aliqua dicuntur addere super ens : in quantum
exprimunt modum ipsius entis, qui nomine entis non exprimitur. Quod dupli-

citer contingit.

Uno modo ut modus expressus sit aliquis specialis modus entis. Sunt enim
diverst gradus entitatis, secundum quos accipiuntur diversti modi essendi, et
juxta hos modos accipiuntur diversa rerum genera. Substantia enim non addit
super ens aliquam differentiam, quae designet aliquam naturam superadditam
entl, sed nomine substantize exprimitur specialis quidam modus essendi —
scilicet per se ens. Et ita est in alils generibus.

Alio modo ita quod modus expressus sit modus generalis consequens omne
ens. Et hic modus dupliciter accipr potest : tno modo secundum quod conse-
quitur unumquodque ens in se; alio modo secundum quod consequitur tnum
ens in ordine ad aliud. St primo modo, hoc est dupliciter quia vel exprimitur
in ente aliquid affirmative vel negative. Non autem invenitur aliquid
affirmative dictum absolute quod possit accipt in omni1 ente, nisi essentia ejus,
secundum quam esse dicitur. Et sic imponitur hoc nomen « res» — quod in
hoc differt ab ente, secundum Avicennam in principio Metaphys. : quod ens
sumitur ab actu essendi, sed nomen rel exprimit quiditatem vel essentiam
entis. Negatio autem consequens omne ens absolute, est indivisio. Et hanc
exprimit hoc nomen tnum : nihil aliud enim est unum quam ens indivisum.
S1 autem modus entis accipiatur secundo modo, scilicet secundum ordinem
unius ad alterum, hoc potest esse dupliciter. Uno modo secundum divisionem

unius ab altero ; et hoc exprimit hoc nomen aliquid. Dicitur enim aliquid qua-
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si aliud quid; unde sicut ens dicitur unum, in quantum est indivisum in se,
ita dicitur aliquid, in quantum est ab alits divisum.

Alio modo secundum convenientiam unius entis ad aliud. Et hoc quidem
non potest esse nisi accipiatur aliquid quod natum sit convenire cum omni
ente : hoc autem est anima, quae « quodam modo est omnia », ut dicitur in
IIT De anima. In anima autem est vis cognitiva et appetitiva. Convenientiam
ergo entis ad appetitum exprimit hoc nomen bonum, unde in principio
Ethicorum dicitur quod « bonum est quod omnia appetunt ». Convenientiam
vero entis ad intellectum exprimit hoc nomen verum. Omnis autem cognitio
perficitur per assimilationem cognoscentis ad rem cognitam, ita quod assi-
milatio dicta est causa cognitionis : sicut visus per hoc quod disponitur
secundum speciem coloris, cognoscit colorem. Prima ergo comparatio entis ad
intellectum est ut ens intellectui concordet : quee quidem concordia adsequatio
intellectus et rer dicitur; et in hoc formaliter ratio ver1 perficitur. Hoc est
ergo quod addit verum super ens, scilicet conformitatem, sive adeequationem
rel et intellectus; ad quam conformitatem, ut dictum est, sequitur cognitio
rel. Sic ergo entitas rel praecedit rationem veritatis, sed cognitio est quidam
veritatis effectus. Secundum hoc ergo veritas sive verum tripliciter invenitur

diffinirt.

Uno modo secundum illud quod preecedit rationem veritatis, et in quo
verum fundatur. Et sic Augustinus diffinit in Lib. Solil.: « Verum est id quod
est » ; et Avicenna in sua Metaphysic.: « Veritas cujusque rel est proprietas
sul esse quod stabilitum est e1 » ; et quidam sic : « Verum est indivisio esse, et
quod est. Alio modo diffinitur secundum id in quo formaliter ratio verl perfi-
citur ; et sic dicit Isaac quod « veritas est adaequatio reil et intellectus » ; et
Anselmus in Lib. de weritate: « Veritas est rectitudo sola mente
perceptibilis ». Rectitudo enim ista secundum adeequationem quamdam dici-
tur, et philosophus dicit IV Metaphysice, quod diffinientes verum dicimus
cum dicitur esse quod est, aut non esse quod non est. Tertio modo diffinitur
verum, secundum effectum consequentem ; et sic dicit Hilarius, quod « Verum
est declarativum et manifestativum esse » ; et Augustinus in Lib. de wvera
relig.: « Veritas est qua ostenditur id quod est » ; et in eodem libro : « Veritas

est secundum quam de nferioribus judicamus ».

EX THOME AQUINATIS (1224-1274) PRIMA QUZESTIONE DISPUTATA DE VERITATE
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